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RESUMEN: Euskadi Ta Askatasuna (Pais Vasco y Libertad), mejor conocida por sus
siglas ETA, fue una organizacién con presencia en Espafia y Francia que desde 1958
buscé la independencia del Pais Vasco y la construccion de un Estado socialista, tanto por
medios armados como politicos. Desde 1963 surgieron dos facciones en ETA con
visiones diferentes acerca del rumbo politico a tomar: los “culturalistas” y los
“obreristas”. A partir del dominio hegemonico de los “obreristas™, surgié un tercer grupo:
los “nacionalistas-revolucionarios”. Las pugnas entre estas tres facciones llevaran al
conflicto abierto durante la 5% asamblea de ETA (1966-1967), en la que las diferencias

ideoldgicas desencadenaran la primera escision de la organizacion.

PALABRAS CLAVE: Euskadi Ta Askatasuna; ETA,; Pais Vasco; independencia; abertzale;

separatismo; socialismo; nacionalismo vasco; ideologia; Espana; terrorismo

ABSTRACT: Euskadi Ta Askatasuna (Basque Country and Freedom), better known by its
initials ETA, was an organization, with a presence in Spain and France, that since 1958
sought the independence of the Basque Country and the construction of a socialist State,
both by armed means and politics. Since 1963, two factions in ETA will emerge with
different visions about the political direction to take: the "culturalists™ and the "laborists".
From the hegemonic domain of the "laborists” a third group will emerge: the "nationalist-
revolutionaries”. The struggles between these three factions will lead to open conflict
during the 5th ETA assembly (1966-1967), in which ideological differences will trigger

the organization's first split.

KeywoRrbDs: Euskadi Ta Askatasuna; ETA; Basque Country; independence; abertzale;

separatism;  socialism;  basque  nationalism; ideology;  Spain;  terrorism.

! Encrucijada” en euskera (t. del a.).
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A forma de introduccién: comentario a la caracterizacion de ETA como “banda

terrorista de separatistas” en México

Euskadi Ta Askatasuna? (en adelante ETA) fue una organizacion fundada en 1958 en la
localidad de Deba (Guiplzcoa) por un grupo de jovenes vascos. Los objetivos que se
plantearon desde un inicio eran, en primer lugar, la independencia de Euskal Herria
respecto a los Estados espafol y francés que, en la vision de los nacionalistas vascos,
ocupan ilegitimamente su patria. En segundo lugar, también buscaban establecer un
sistema politico y econémico mas justo, una alternativa al capitalismo que mantenian (y
aln mantienen) Espafa y Francia, que posteriormente se caracterizd como socialismo. La
amalgama de estos dos principios es lo gque se conoce como izquierda abertzale (izquierda
nacionalista vasca).> El presente articulo se enfocard Gnicamente en el movimiento

abertzale dentro del Estado espafiol.

Pese a dificultades presentadas, en cuanto al acceso de informacion; podria decirse
que el principal problema para abordar la historia de ETA desde México no es el
cuantitativo (la cantidad de fuentes disponibles), sino el cualitativo (la naturaleza de
dichas fuentes). Al ser una organizacion que desde una época muy temprana de su historia
nunca negd el uso de la violencia como forma de lucha revolucionaria, ésta ha polarizado
a la opinién pablica y, por supuesto, a los académicos e investigadores que han realizado
estudios al respecto. Asi, se puede ver que por un lado existen estudios que se admiten
como abertzales de izquierda (lo cual no quiere decir que comulguen necesariamente con
los principios ideoldgicos, el programa politico o los medios de accion de ETA), lo que
presenta, ya de inicio, un posible sesgo en el enfoque del autor; mientras que por el otro
se encuentran los trabajos que exhiben una postura “espafiolista” o, por lo menos,
abiertamente “anti-ETA”. Respecto al primer grupo de textos, hay muy pocos disponibles
en México, y los que se pueden encontrar online estan frecuentemente escritos en euskera,
lo que hace sumamente complicada su lectura, debido a las dificultades de traduccion y la
carencia de medios para realizarla satisfactoriamente para el ned6fito en el conocimiento
de esta lengua. En cuanto al segundo grupo, podemos encontrar un gran namero de éstos

en nuestro pais, tanto realizados por espafioles como por mexicanos.

2 Castellanizado frecuentemente como Pafs Vasco y Libertad. Para el presente trabajo se utilizard como
sinonimos Pais Vasco, Euskadi y Euskal Herria, siendo las dos Gltimas denominaciones en euskera (idioma
hablado casi exclusivamente en la region vasca), para referirse al territorio histérico-cultural comprendido
por la Comunidad Autonoma Vasca y Navarra (actualmente dentro del Estado Espafiol), ademas de las
provincias de Baja Navarra, Labort y Sola (actualmente dentro del Estado Frances).

3 Abertzale: Neologismo creado por Sabino Arana (fundador del Partido Nacionalista Vasco y destacado
precursor del nacionalismo vasco moderno). Traducido como patriota o nacionalista (t. del a.)

Afio 10, Numero 21 (Julio-Diciembre 2020) n



HORIZONTEHISTORICO &

Revista Semestral de los Estudiantes de la Licenciatura en Historia J

Asi, las palabras clave que aparecen en la mayoria de los textos disponibles en
México (y con frecuencia convertidos en los ejes de analisis principales) son “banda”,
“terrorista”, “criminal”, “victimas”, “asesinos” y “separatistas”. Palabras provenientes del
discurso del Estado espafiol (en algin momento franquista), propagadas por los medios de
comunicacion al servicio de la autoridad y que dotan de una carga ideoldgica a los
enfoques de estos autores, aunque muchos de ellos lo nieguen repetidamente. Estas
categorias se han convertido en el discurso dominante dentro de los medios de
comunicacion de Espafia, también en los trabajos de investigacion historica en la
peninsula y, quizés por el acercamiento e influencia de los intelectuales espafioles con la
academia mexicana, en los textos periodisticos e historicos realizados por mexicanos. Con
esto no se trata de negar el uso sistematico del “terror” o la violencia por parte de ETA,
tampoco de defender sus tacticas revolucionarias o de minimizar el impacto sobre las
victimas de los atentados realizados por la organizacion. Lo que si se procura hacer es un
comentario a la reproduccion acritica de estos conceptos que, lejos de ayudar a explicar el
complejo fendbmeno de ETA en Euskadi, se convierten en juicios morales disfrazados de

ejercicios de analisis.

Asi se tiene, por ejemplo, la obra ETA contra el Estado: las estrategias del
terrorismo de Ignacio Sanchez-Cuenca, citada por otros autores y que inicia declarando
que “ETA constituye la principal anomalia de la democracia espafiola”,* para después
afirmar que “es una organizacion terrorista que asesina, secuestra, extorsiona y amenaza a
multitud de personas en nombre de ciertos objetivos politicos. En principio su lucha
armada (su actividad criminal) constituye un medio para conseguir un fin concreto, la
independencia del Pais Vasco”.’ Este es el ejemplo estereotipico de lo que se ha criticado:
una vision que reduce un movimiento social, politico y hasta cultural a una “organizacion
terrorista” que por medio de “actividades criminales” persigue la independencia de Pais
Vasco. Hay que admitir que Sanchez-Cuenca no miente, de inicio. Efectivamente, la
lucha armada de ETA ha sido criminal (es decir, en contra de la ley del Estado espafiol),
ciertas actividades pueden ser catalogadas como “terroristas” y, en efecto, busca la
independencia de Euskal Herria. Sin embargo, lo que si hace es omitir informacion que
matizaria considerablemente su aseveracion: practicamente toda lucha independentista o

de revolucidn social ha sido declarada criminal en algin momento por el poder politico

4 Ignacio Sanchez-Cuenca, ETA contra el Estado: las estrategias del terrorismo (Barcelona: Tusquets,
2001), 9.
% Sanchez-Cuenca, ETA..., 23.
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hegemdnico que la contrarrestd (por lo que el uso de esta palabra tiene, mas bien, la
intencion de crear una cierta imagen negativa en la mente del lector), y, sobre todo, como
ya se menciond con anterioridad, la base ideoldgica de ETA no descansa Gnicamente en la
conviccion independentista, sino que hay distintas posturas anti-capitalistas que inclusive

causaron la escision de la organizacion antes de su primera década de vida.
Antes de la tormenta. Antecedentes y primeras asambleas de ETA

En primer lugar, hay que recordar el contexto en el que se fundd y que transcurrieron los
primeros afos de la organizacion. En el caso concreto del Estado espafiol, el surgimiento
y desarrollo de la primera etapa de ETA (1958-1967) ocurrié enteramente durante una
dictadura militar, la de Francisco Franco (1939-1975); mientras que para el contexto
global es necesario subrayar que esta primera etapa coincididé con una serie de eventos
insolitos para esa época y que marcaron a las generaciones nacidas durante la Segunda
Guerra Mundial y los primeros afios de la posguerra: la Guerra Fria, los movimientos de
liberacion en Africa, la Revolucion cubana, la Guerra de Vietnam, los movimientos
feministas, la liberacion sexual, los inicios de los movimientos estudiantiles, entre
muchos otros sucesos que cimbraron la percepcion del mundo por parte de los jévenes
durante la década de los afios sesenta.® Todo esto influyd, de una manera u otra, en la
forma en que se desarroll6 ETA durante estos primeros afios y determind, en buena
medida, su posterior desarrollo.

Gran parte de las ideas abertzales, que sobre todo provenian del Partido
Nacionalista Vasco (en adelante PNV), fundado a finales del siglo XIX, tuvieron una
influencia tremenda en la caracterizacion ideoldgica de ETA, pero de igual forma la
cultura de los movimientos obreros y las luchas de reivindicacion de tipo socialista en
otras latitudes también aportaron elementos que resultarian fundamentales. Al respecto
escribe Aitor Diaz-Maroto:

La revolucion industrial que vive Euskadi en estos afios hace que el movimiento obrero,
principalmente aquel relacionado con el marxismo en cualquiera de sus variantes, comience a
penetrar en las de ETA. Aunque ya existia toda una corriente que abogaba por la necesidad no

solo de emancipacién del pueblo vasco, sino de la lucha por la emancipacion a su vez de las

& Al respecto véase, por ejemplo, Eric Hobsbawm, Historia del siglo XX (Buenos Aires: Critica, 1998).
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clases trabajadoras vasca y espafiola, sera en estos momentos cuando el marxismo realice su

méxima aportacion a la historia ideoldgica de ETA.”

Ademas, es preciso apuntar que desde la fundacion de ETA existié una influencia de las
ideas marxistas y socialistas en general, aunque esto aun no se admitio abiertamente y se
reconocio méas facilmente la herencia de lo que se puede Ilamar nacionalismo vasco
ortodoxo, es decir, las ideas del PNV. No obstante, en relativamente poco tiempo, se hizo
patente que ETA no era un movimiento que estuviera encauzado Unicamente hacia la
independencia de Euskal Herria, sino que la reivindicacién social y las ideas anti-
capitalistas tomaban un rol fundamental en la naturaleza de la organizacion. Esto puede
observarse desde la 1* Asamblea (realizada en mayo de 1962), en la que se dejo claro que
los dos grandes objetivos del movimiento eran: “la Liberacion Nacional, entendida como
la independencia de una Euskadi reunificada y euskaldun, y la Liberacién Social, campo
en el que van a aparecer dos posturas: la socialista y la socialdemdcrata, imponiéndose

esta segunda”.®

En otras palabras, se puede decir que, desde la primera asamblea, en la que se
manifestaron las bases ideoldgicas y el programa politico de ETA, se dejo claro que no se
buscaba Unicamente la Liberacion Nacional, sino también una Liberacion Social, que no
tenia alin una postura totalmente hegemonica, cuestion que provoco la escision durante la
52 asamblea. También se hizo evidente un rasgo de ETA que sera sumamente importante
durante toda su historia: la trascendencia de la cultura vasca para el pueblo de Euskadi y,
por tanto, para su liberacion. Y, sobre todo, la cuestion de la lengua, del euskera, que para
cierta corriente interna de la organizacion se considero la base de la lucha revolucionaria,
como se vera mas adelante. También durante la 1* Asamblea se hizo patente en la lista de
“principios” de la organizacion que ETA se oponia a toda forma de autoritarismo y
gobierno dictatorial, lo que incluia, por supuesto, al Estado franquista, pero también a los
gobiernos comunistas, que por aquellos afios tenian a la Unidn Soviética como ejemplo

estereotipico.®

7 Aitor Diaz-Maroto Isidro, “Identidad politica en el discurso de ETA”, en La Historia, ¢lost in
translation?: Actas del XIIl Congreso de la Asociacién de Historia Contemporanea, vol. 9, eds. Damian A.
Gonzélez, Manuel Ortiz Heras y Juan Sisinio Pérez Garzén, 1172 (Cuenca: Ediciones de la Universidad de
Castilla-La Mancha, 2017).

8 |ker Casanova, ETA, 1958-2008: medio siglo de historia (Navarra: Txalaparta, 2007), 20. Las negritas son
mias.

% Casanova, ETA..., 21.

Afio 10, Numero 21 (Julio-Diciembre 2020)



HORIZONTEHISTORICO &

Revista Semestral de los Estudiantes de la Licenciatura en Historia J

Cabe afadir que la 22 Asamblea (realizada en marzo de 1963) tiene una gran
importancia para esta investigacion, porque durante ella se formaron dos de los bandos
que protagonizaron las tensiones internas méas adelante: los “culturalistas” y los
“obreristas”. Los primeros tenian como principal lider a José Luis Alvarez
“Txillardegui”, y proponian una forma de pensamiento abertzale cuyos principales rasgos
suponian el estatus euskaldun de la revolucion (es decir, basado en la lengua euskera) y
un feroz rechazo al marxismo. Por otro lado, “los obreristas” tenian como exponente
estelar a Francisco “Patxi” lturrioz, y proponian una linea de pensamiento basada en las
nociones de lucha obrera, revolucion proletaria y, por tanto, cercana al socialismo que ya
se desarrollaba en Euskal Herria por grupos de izquierda que no pertenecian al

nacionalismo vasco.

Durante los siguientes tres afios (1964, 1965 y 1966) ETA aumento sus filas y con
ello su influencia, pero también escal6 la violencia, ademas de la cantidad de miembros
de la organizacion, quienes estaban presos en las carceles espafiolas. En 1965 se publico
un documento sumamente importante para estudiar la historia de ETA en estos primeros
afios, que es la Carta a los intelectuales, con José Luis Zabilde como autor principal.t°
Este documento es un exposicion de los principios generales y las ideas fundamentales de
la organizacion, como una forma de granjearse el apoyo de las clases medias de Euskal
Herria (sobre todo el sector intelectual, como el propio titulo sugiere), exponer su
pensamiento Yy, sobre todo, contrarrestar la caracterizacion que se habia hecho de ellos en

la prensa.

En este documento (ademas de ideas sumamente interesantes, como los inicios de
la lucha feminista organizada en Pais Vasco, que no se tratard por no ser el tema
principal) se realiza un analisis de la sociedad capitalista en Euskadi y una critica mordaz
a la clase alta vasca, que se consideraba habia traicionado a su pueblo (el pueblo vasco) al
aliarse con el Estado espafiol. En sus propias palabras: “La alta burguesia vasca,
desarraigada de su pueblo por servir a sus intereses egoistas, integrada en el sistema
monopolista espariol, hace tiempo que paso la edad de su dinamismo, de su espiritu de

empresa, de progreso. Hace tiempo que su principal preocupacién pasé a ser el defender a

10 véase Carta a los intelectuales (1965). Version digital disponible como parte del Fondo Documental
(Dokumentu Fondoa) online de la Euskal Herriko Komunistak, http://www.ehk.eus/es/ (Fecha de consulta:
6 de junio de 2020).
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todo trance sus privilegios adquiridos”.!! Mas adelante se expondra un argumento que

sera elemental para la comprension de la postura politica de ETA. Veamos:

Desde que la alta burguesia vasca se ha integrado en el Sistema monopolista espafiol, el
espafiolismo ha impuesto al pueblo vasco como un medio més de consolidar el sistema.
[...] La opresién nacional es asi una realidad. Decimos que el Sistema econdmico-
politico, desfasado de las necesidades actuales, mantenido artificialmente, tiene suficientes
contradicciones como para provocar la repulsa de todos cuantos no se benefician de él,

que son la gran mayoria de la poblacin.'?

De este fragmento se puede inferir que, en primer lugar, se utiliza una categoria, llamada
“espanolismo”, la cual puede ser entendida como las estructuras culturales espafiolas que,
en la vision de los autores, han sido impuestas dentro del territorio vasco. Dichas
estructuras incluyen los mitos nacionales (himno, bandera, historia oficial, etcétera), los
medios de comunicacion masiva (cine, television, radio, prensa), la religion (la Iglesia
Catolica) y, por supuesto, la lengua (el castellano). Sin embargo, como se puede apreciar
en el fragmento citado, estas organizaciones, este “espafiolismo”, no es mas que “un

medio mas de consolidar el sistema”. ¢Qué sistema? El sistema capitalista, por supuesto.

Asi, en la vision de la Carta a los intelectuales, los rasgos culturales vascos no
eran Unicamente una amenaza al dominio cultural, sino una afrenta directa a las
estructuras culturales que sostienen al capitalismo en Euskadi, y, por tanto, al propio
sistema capitalista. De este modo la “opresion nacional” al pueblo vasco Yy la rebeldia de
éste encontraba su simil en las luchas nacionales anti-colonialistas y anti-capitalistas que
se habian vivido por aquellos afios y aun se estaban desarrollando en algunos lugares,
como el caso argelino, el cubano, el coreano o el de Vietnam. Este pensamiento moldeara
en buena medida la motivacion de lucha de ETA, ya que de este modo se caracterizaba al
Estado espariol y al capitalismo como el enemigo a vencer y al sentimiento abertzale-
socialista como el ideal a alcanzar. De esta forma el enemigo es indivisible; es decir, no
podia vencerse al capitalismo en Euskal Herria sin obligar al Estado espafiol y a sus
estructuras (tanto politicas como econémicas y culturales) a retirarse del territorio y, a su

vez, no era posible ser nacionalista vasco sin ser también anti-capitalista.

1 Carta..., 2.
2 Carta..., 4. Las cursivas del original, las negritas son mias.

Afio 10, Numero 21 (Julio-Diciembre 2020) n



HORIZONTEHISTORICO &

Revista Semestral de los Estudiantes de la Licenciatura en Historia J

La tormenta perfecta. La 4%y la 52 Asamblea (1965-1967)

Desde la fundacién de ETA en 1958, uno de los principales problemas que aquejaban a la
organizacion era la falta de recursos econdmicos. Ademas, hay que apuntar que, durante
esta primera etapa historica, los miembros no superaban los treinta afios y la mayoria no
rebasaba los veintitrés o veinticuatro, por lo que sobraba voluntad y conviccién, pero
escaseaba el dinero. Esta situacion llevo a que la dirigencia de ETA se planteara aceptar
dinero de miembros de la clase alta vasca, que por una u otra razon concordaban con la
causa. Uno de estos simpatizantes era un acomodado industrial de Iparralde (el Pais
Vasco francés) llamado Ramon de la Sota, quien en algin momento ya no pudo 0 ya no
quiso continuar con su contribucién a la organizacion. Algunos miembros descontentos
comenzaron a amenazarlo y en algiin momento le pincharon los neumaticos del auto. Este
evento, que para algunos podia ser tomado como simple vandalismo juvenil, no fue
tomado a la ligera por De la Sota, quien acudio a la estacion de policia local y contd todo
lo que sabia de ETA.B

Este hecho, aparentemente anecdoético, tendria serias consecuencias internas para
el movimiento. El testimonio del industrial desencadend la expulsion del Estado francés
de cuatro miembros de ETA, en especial de Julen Madariaga y de Txillardegui, quienes
dirigian la revista Zutik!, principal medio de difusion de la organizacion, ademas de que
eran dos de los miembros mas influyentes de ETA. Madariaga se vio obligado a
refugiarse en Argelia, mientras que Txillardegui partié a Bélgica, lo que en un primer
momento se vio como una buena posibilidad de organizar delegaciones de ETA en estos
paises (que se sumaran a la presencia ya existente en México, Argentina y Venezuela) y,
de este modo, movilizar apoyo desde el exterior hacia el movimiento. Sin embargo, la
ausencia de Txillardegui peso en la dirigencia de la organizacion, y a pesar de que Patxi
Iturrioz, recién liberado de un tiempo en prision, matiz6 en cierta medida la falta del lider
culturalista, este vacio ocasiond la emergencia de nuevas figuras politicas dentro de ETA,
y con ello el surgimiento de una nueva corriente que competiria con las dos que ya se han

discutido.

En este contexto se celebrd la 42 Asamblea (a principios de julio de 1965), en la
que ocurren dos eventos trascendentales. Por un lado, como ya se vio, las ideas marxistas

se habian filtrado dentro del programa politico y las bases ideoldgicas de ETA,

13 Casanova, ETA..., 35.
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encontrando aceptacion en un muy buen numero de sus miembros, por lo que se
consideraba que era ya insostenible el seguir equiparando al comunismo con el fascismo,
como se habia realizado en la redaccion de los “Principios” de la organizacion durante la
12 Asamblea, por lo que “oficialmente se reconoce la validez de las aportaciones de
teoricos revolucionarios como Marx, Engels, Lenin o Trotsky, aunque de forma genérica
y sin asumir en bloque el pensamiento de ninguno de ellos. Mas alla de la etiqueta
socialista, no se adopta definicion concreta”.** Por otro lado, se estableci6 una dirigencia
renovada que tenia como figuras principales a José Maria Escubi y, sobre todo, a Patxi
Iturrioz. Este ultimo también tom6 el mando de la recién formada Oficina Politica (en
adelante OP) y de Zutik!, por lo que el lider de la faccion “obrerista” se convirtio en la

persona mas influyente de la organizacion al término de la 4% Asamblea.

Desde el primer nimero de Zutik! a cargo de la gente de Iturrioz, se hizo patente
un cambio radical en la direccién ideoldgica de ETA. Los articulos en euskera, los temas
dedicados a la cultura tradicional y las alusiones constantes a las cuestiones abertzales no
desparecieron totalmente, pero fueron en detrimento, en comparacion con las cada vez
mas frecuentes notas dedicadas a la lucha obrera, la conciencia de clase y las ideas de
corte marxista. El rechazo a la nueva linea de la revista por parte de un buen nimero de
miembros de la organizacion no pasé desapercibido para el propio lturrioz, quien resumié

el cambio por medio de la propia publicacién del modo siguiente:

Algunos nos acusan de que estamos desnacionalizandonos. Antes palabras como
EUZKADI, ETNIA, PATRIA, EUSKERA, NACION, VASQUISMO, ocupaban la mayor
parte de nuestras publicaciones. Hoy, estas palabras no han desaparecido, pero han cedido
el primer puesto a otras como SOCIALIZACION, PLANIFICACION, CULTURA,
CONDICIONES OBJETIVAS. ACCION DE MASAS, etc.1

Este cambio de lenguaje puso en evidencia el fragil equilibrio de la politica vasca, tanto
en lo que respectaba al nacionalismo como a la lucha obrera. Es decir, una buena parte de
los socialistas vascos (e inmigrantes de Espafia) habian desconfiado de ETA cuando
primaba un lenguaje de tipo abertzale, ya que en muchas ocasiones el nacionalismo vasco
era relacionado con el conservadurismo, xenofobia y racismo de la primera etapa del
PNV; mientras que, la linea obrerista de Iturrioz creaba cierta desconfianza en algunos

circulos independentistas vascos, quienes relacionaban este tipo de ideas con el

14 Casanova, ETA..., 40.
15 “Segunda Carta a los Intelectuales” (1965). Citado en Casanova, ETA..., 35. Las mayUsculas son del
original.
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comunismo Y, con ello, con dictadura, represion y amenaza a las libertades individuales
(recordemos que todo esto se desarrollo en plena Guerra Fria). Casanova explica
magnificamente esta situacion cuando afirma: “Entre un movimiento obrero que recelaba
de todo lo que sonara a nacionalismo y un nacionalismo que se espantaba de oir la palabra
comunista, ETA trata de integrar lo que ambas filosofias tienen de liberador creando una

nueva teoria politica”.®

Es necesario apuntar que en junio de 1966 fue encarcelado y condenado a veinte
afios de prision José Luis Zabilde, miembro importantisimo del Comité Ejecutivo de ETA
y redactor de documentos tan importantes como la ya citada Carta a los intelectuales.
Esto supuso el aun méas importante ascenso de lturrioz dentro de la organizacién, con lo
que la faccion “obrerista” cerrd definitivamente su control de ETA. Txillardegui, desde su
exilio en Bruselas critico abiertamente la nueva direccion tomada por la OP y en abril de
1966 fundd su propia revista, Branka, desde la cual articul6 su oposicion a lturrioz. A su
vez, lturrioz intentd asegurar su posicién en la OP y defenderse por medio de la
publicacion oficial de ETA, Zutik!. Los nimeros 41, 42 y 43 de la revista llevaron al
enfrentamiento abierto entre facciones. Es conocido que el Zutik! 42 fue quemado por
miembros de la organizacion en lugar de repartirlo, como era su obligacién. Este ejemplar
proclamaba la unién proletaria sobre los intereses nacionales, es decir, la priorizacién de
la Liberacion Social sobre la Nacional. Por ejemplo, escribia: “Actualmente la desunion
de la clase trabajadora es el mas grave obstaculo para la realizacion de un programa
coherente y eficaz. La proliferacion de grupos y partidos con aspiraciones propias por
encima de los intereses de clase y de unos planteamientos excesivamente radicalizados

en un sentido u otro perpetGa esta situacion de division”.}” Y mas adelante afirmaba:

Los socialistas espafioles no podrian tener relaciones amistosas, en nombre del
“internacionalismo socialista”, con quienes pusieran en duda el derecho de Espafia a
auto-gobernarse. [...] Creo que la implantacion a escala peninsular, e incluso europea, de
una Federacion de Democracias Socialistas, plantea suficientes problemas, frente a un
capitalismo apétrida y tentacular, como para que perdamos fuerzas en divisiones
originadas por habitos reaccionarios. Pongdmonos todos a un mismo nivel en lo

nacional; y el internacionalismo socialista serd posible, e incluso automatico.®

16 Casanova, ETA..., 57.

17 Zutik! nim. 42 (1966, especial) Version digital disponible como parte del Fondo Documental (Dokumentu
Fondoa) online de la Euskal Herriko Komunistak, http://www.ehk.eus/es/, (Fecha de consulta: 6 de junio de
2020), 6. Las negritas son mias.

18 Zutik! ntm. 42, 14-15. Las negritas son mias.
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Cuestiones como la unién de la clase trabajadora, la priorizacion de los “intereses de
clase”, el “internacionalismo socialista” y el planteamiento de una Federacion peninsular
(o europea) de Democracias Socialistas iban completamente en contra del bagaje
ideoldgico de ETA, quien se identificaba como una organizacion ante todo abertzale, es
decir, nacionalista vasca. En la opinion de muchisimos miembros de la agrupacion, la
propuesta de Iturrioz iba en contra de los principios méas basicos de ETA, por lo que era

insostenible su posicién como cabeza de la misma.

La gota que derramaria el vaso seria que, durante todo el afio de 1966, la dictadura
franquista, con miras de que Espafia fuera admitida en la Comunidad Econémica Europea
(CEE) habia procedido a una supuesta “relajacion” en la implementacion de politicas de
represion estatal, lo que habia llevado a pensar a sectores comunistas, socialistas y, en
general de lucha obrera en Espafia, que se estaba llevando a cabo una liberalizacion del
sistema que, eventualmente, conduciria a la caida de la dictadura. El Zutik! 42 fue
interpretado por muchos como un intento de reconciliacion y unién con la izquierda
espafola (inclusive con el Estado espafiol) que, en general, encontré un fuerte rechazo
dentro de ETA. Muchos opositores comentaban maliciosamente que el pensamiento de

Iturrioz ya no era “obrerista”, sino “espanolista”.

En este contexto surgid la tercera corriente dentro de ETA, distinta al obrerismo
de lturrioz y al culturalismo de Txillardegui, que tratd6 de reconciliar marxismo y
abertzalismo, y tuvo como principales representantes a Javier Barefio, Jesus Maria Bilbao,
José Maria Escubi y a los hermanos Etxebarrieta; estos ultimos, hasta este momento,
desconocidos dentro de la escena politica de ETA. Francisco Llera explica esta época

como la “explosion de la disidencia ideoldgica interna” y escribe al respecto:

La lucha era multiple: los etnonacionalistas [o culturalistas], encabezados por la vieja
generacion de fundadores, estaban refiidos con los seguidores méas jovenes, marxistas-
leninistas; los que defendian la movilizacién hacia un frente nacional con organizaciones
nacionalistas moderadas se enfrentaban a los obreristas, que preferian una movilizacién
izquierdista hacia un frente de clase, y finalmente, los defensores del activismo politico se

oponian a la lucha violenta més radicalizada.®

1? Francisco J. Llera, “ETA: Ejercito secreto y movimiento social”, Revista de Estudios Politicos (Nueva
Epoca), nim. 78, (octubre-diciembre 1992): 166.
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Por otro lado, Escubi y Bilbao redactaron en julio de 1966 un texto conocido como
Informe Verde,?° en el que sintetizaron sus criticas a lturrioz y la OP, y que sirvié de base
para el desarrollo de sus ideas durante la 52 Asamblea. En este texto se condena, sobre
todo, el abandono de la lucha nacionalista por parte de Iturrioz, pero también la relajacion
de la lucha armada durante el tiempo de gestion de la nueva OP. En el Informe Verde

escribieron:

La unica forma de romper esta doble contradiccion es la lucha de la clase trabajadora de
Euzkadi, dirigida por el proletariado euzkaldun, para lograr unas estructuras sociales en
Euzkal Herria. De aqui que en Euzkadi la lucha de clases y la lucha de liberacion nacional
sea un todo inseparable. [...] Quien en la situacion concreta de la lucha de clases del pueblo
de Euzkadi contra la burguesia hispana o hispanizante no sepa comprender que esta lucha
revolucionaria es en el caso vasco una lucha nacional, estd demostrando, no ya s6lo su falta
de preparacién y desconocimiento de la dialéctica materialista, sino que objetivamente es un

contrarrevolucionario.?

Por medio de este razonamiento, no sélo se declaraba que la lucha de liberacion debia ser
necesariamente euskaldun (ligada a la lengua y cultura vasca) y se reivindicaba que ETA
debia tener como pilares la reivindicacion social y la independencia, sino que se declaraba

a lturrioz y sus seguidores como contrarrevolucionarios y, por tanto, enemigos de ETA.

Finalmente, unos dias antes de que se celebrara la 5* Asamblea (7 de diciembre de
1966) se expulso de la organizacién a lturrioz. Esto ocasion6 que la asamblea tuviera un
caracter efervescente aln antes de iniciar. Por ejemplo, los seguidores de la OP vy la
faccion “obrerista” se negaron a participar de la reunion hasta que apareciera Iturrioz,
peticion que se denegd, por lo que mientras la asamblea iniciaba sesidn, éstos

permanecieron en una habitacion separada.

La discusién de la Asamblea se centrd sobre los puntos ya tocados en el Informe
Verde, a los que se dio seguimiento en otro documento denominado Informe Txatarra,
redactado por José Antonio Etxebarrieta. Su hermano, Javier “Txabi” Etxebarrieta fungid
como presidente de la mesa. La discusion se centr6 en la condena de las ideas obreristas
de Iturrioz y la nueva direccion que habria de tomar el movimiento. Se concluyo que era
necesario celebrar otra reunion para ultimar esta situacion, pero la primera parte de la 52

asamblea tendria como elementos méas importantes la renuncia de los seguidores de la

20 Véase Informe Verde revisado (Onartuko ponentzia) (1966). Version digital disponible como parte del
Fondo Documental (Dokumentu Fondoa) online de la Euskal Herriko Komunistak, http://www.ehk.eus/es/
(Fecha de consulta: 6 de junio de 2020).

2L Informe Verde, 8. Las negritas son mias.
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corriente obrerista de Iturrioz y la nueva relevancia de los jovenes hermanos Etxebarrieta,
sobre todo Txabi, quien, debido a su brillantez y notable carisma, emergeria como una de
las figuras més relevantes dentro de los circulos internos de ETA. Finalmente, Iturrioz y
sus seguidores fundaron una nueva organizacion conocida como ETA-berri (Nueva ETA),
que, a raiz de sus ideas comunistas y el intento de alejamiento de la ETA oficial,
terminaria cambiando su nombre a KomunistaK en 1969 y, después, al unirse a otros
movimientos comunistas del Estado espafiol terminaria llamandose Euskal Herriko
Komunistak (EHK).

En marzo de 1967 se celebrd la segunda parte de la 5% Asamblea, ya sin la
presencia de la corriente obrerista de Iturrioz. Ahora las dos corrientes hegemonicas eran
la “culturalista”, dirigida por el miembro fundador de ETA Txillardegui y la, ahora
Ilamada, corriente “nacionalista-revolucionaria”, con Escubi y los hermanos Etxebarrieta
como lideres. La mesa nuevamente fue presidida por Txabi Etxebarrieta, por lo que se
intuia que nuevamente la corriente “nacionalista-revolucionaria” iba a tener el control del
debate. Empero, a diferencia de lo ocurrido con el caso de la expulsion del grupo de los
“obreristas”, los “culturalistas” de Txillardegui tuvieron oportunidad de exponer su punto
de vista, en el que manifestaron su preferencia por abandonar la lucha armada y optar por
la lucha politica aprovechando el aparente “relajamiento” de la dictadura franquista.
Ademas “consideraban empobrecedor que en ETA s6lo hubiera una Unica tendencia
ideoldgica y proponian que la organizacion se convirtiera en una federacion de corrientes
progresistas abertzales, al menos de las dos que a su juicio eran mayoritarias, la socialista

[culturalista] y la marxista leninista [nacionalista-revolucionaria]”.??

La propuesta de Txillardegui no recibié mucho apoyo, mientras que la corriente
ideoldgica liderada por los Etxebarrieta asegurd su posicion como grupo hegeménico y se
hizo con la dirigencia de la organizacion. Se elabor6 un nuevo Informe Verde, en el que
se plasmaron los principios y bases ideoldgicas de la organizacion. En estas bases
ideologicas ETA se definid como un Movimiento Socialista Vasco de Liberacion
Nacional y denominé a su ideologia como Nacionalismo Revolucionario.?® A pesar de
que ellos mismos no se consideraban marxistas-leninistas, Txillardegui si los considerd

asi, y afirmé que cualquier miembro que no tuviera esta ideologia ya no podia seguir

22 Casanova, ETA..., 54.
2 Casanova, ETA..., 54.
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siendo parte de ETA,; por lo que escribid su carta de renuncia, a la que se sumaron otros

miembros, que abandonaron definitivamente la organizacion.
Conclusion

Como se pudo apreciar, las tensiones y conflictos entre las tres facciones de ETA
(culturalistas, obreristas y nacionalistas-revolucionarios) durante esta primera etapa
histérica de la organizacion no se ubicaron dentro del tema independentista, es decir, la
Liberacion Nacional; los tres grupos coincidian con la necesidad de obtener la
independencia del Estado espafiol. El conflicto se encontraba en la discusion politica
respectiva a la Liberacion Social del pueblo vasco. La primera escision de ETA,
desarrollada entre la 4% y la 5% asamblea, demuestra la relevancia de las ideas anti-
capitalistas dentro de la ideologia abertzale, hasta el punto de llevar a la agrupacién a su

primer gran conflicto interno.

Una vez que el grupo “nacionalista-revolucionario” aseguro el control de ETA, ya
sin la interferencia de las corrientes que, hasta entonces, habian dominado la discusion
ideoldgica interna (obreristas y culturalistas), la organizacion se torné un tanto mas
ecléctica, en lo que a la ideologia se refiere. Por ejemplo, nunca se reconocié como
marxista-leninista, sino “socialista”, lo que le permitié retomar elementos ideoldgicos de
distintas corrientes de pensamiento de izquierda sin comprometerse con una forma mas
rigida de pensamiento. De igual manera no rechazo el apoyo de la burguesia simpatizante
con la causa, pero si dio prioridad al “protagonismo del proletariado”. No obstante, se
tornara inflexible al declararse una organizacion abertzale, euskaldun, independentista y,
sobre todo, que tendra a la lucha armada como forma de alcance de sus objetivos. Las
conclusiones de la 5 Asamblea se convertiran en la base ideoldgica de la organizacion en
adelante, por lo que es tan importante el estudio de ésta para la historia de ETA. Con ella
se cerrd la primera etapa de la organizacion, durante la cual se realizaron las discusiones
ideoldgicas que definieron la base de pensamiento de la organizacion y después de ella se

formaron las bases de la linea histérica que tendria ETA hasta su disolucion en 2018.
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